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Die Georgische Orthodoxe Kirche zwischen zwei Weltkriegen

,, Warum sagen und klagen uns manche: Ihr fiihrt etwas Neues ein, und klagt uns trotzdem an? Begreift
wohl, Anklager, dass dieser Tag [die Feier der Geburt Christi am 25. Dezember] im Westen
althergebracht ist und in Rom diese Tage fiir Geburt und fiir Taufe, fiir Verkiindigung und fiir
Hypapante [Darstellung Christi im Tempel] unveréndert gehalten werden. ... Es sind schon zehn Jahre
vergangen, dass wir den alten Brauch eingepfropft und anerkannt haben, und wir entwickeln uns
weiter und wir sehen den Erfolg. Wenn das nicht von Gott gekommen wire, wére es schon langst
verloren gegangen. Aber nun ist die ganze Welt erfiillt (von Wahrheit), und jeder empféngt dies Tag um
Tag."

Johannes Chrysostomus

Vorwort
Sowohl die alte als auch die neuere Geschichte der Georgischen Orthodoxen Kirche ist im Westen, also
auch in Deutschland, nicht ausreichend bekannt. Faktum ist aber, dass in den westlichen Landern, in
den politischen, kirchlichen und wissenschaftlichen Kreisen, durchaus Interesse iiber die religiose Lage
und Entwicklung in Georgien besteht. Es ist allgemein bekannt, dass im postsowjetischen und
unabhingigen Georgien die kirchlichen Strukturen und deren Anschauungen sehr wirkungsvoll sind.
Die orthodoxen Christen stellen mit fast 85% die Mehrheit unter den Georgiern. Die Statistik zeigt,
dass die Tendenz steigend ist. Die Georgische Orthodoxe Kirche, genauer gesagt, der Klerus dieser

Kirche und dessen personliche Vorstellungen, haben grof3en Einfluss auf Staat und Zivilgesellschaft.

Gleichzeitig ist auch bekannt, dass es in Georgien Fundamentalismus, Obskurantismus, kirchlich-
religiosen Nationalismus, antiokumenische Hysterie und Aberglaube gibt. Diese Tendenzen und

Stromungen machen sich in vielerlei Weise bemerkbar. Dadurch treten natiirlich ernste Fragen und
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Probleme auf. Es kann der Eindruck entstehen, dass diese Tendenzen zum Wesen der georgischen
orthodoxen Kirchenlehre gehoren. Im Zusammenhang dieses Kontextes stellt sich die Hauptfrage
folgendermallen: Wie war es in der Vergangenheit? Gehoren diese erwédhnten Ausrichtungen zum
Wesen der Georgischen Orthodoxen Kirche oder sind sie zeitbedingt? Was zeigt die Geschichte als
Antwort auf diese Frage? Ist eine Reformation der Georgischen Orthodoxen Kirche fremd oder gibt es
Beispiele von reformierenden Erneuerungen in ihrer Geschichte, nidmlich in ihrer jiingsten

Vergangenheit?

Abgesehen davon, dass iiber Geschichte der Georgischen Orthodoxen Kirche wéhrend der letzten
zwanzig Jahre viele wissenschaftliche und populdre Materialien in georgischer Sprache verdffentlicht
wurden, bleibt diese Geschichte mit dem Schwerpunkt auf den erwidhnten Rahmen und die Zielsetzung
bis heute fast ganz unerforscht. Deswegen haben wir mit grofer Freude das Angebot der
schweizerischen ,,Vereinigung der Freunde Georgiens" im Jahre 1994 angenommen, iiber vorliegendes

Thema einen Uberblick zu verfassen.

Den groBten Teil dieses Uberblicks haben wir in georgischer Sprache vorbereitet. Der Text wurde im
Januar 1995 ins Deutsche iibersetzt (Ubersetzer Dr. Tamar Dschumburidse). Der zweite Teil dieses
Aufsatzes ist in der Zeitschrift ,,Glaube in der 2. Welt" (1996, # 3, S. 18-22) veroffentlicht worden.
Jetzt haben wir uns entschlossen, den ganzen Aufsatz zu verdffentlichen, weil die Aktualitit des
Themas, was schon erwdhnt wurde, immer noch feststellbar ist. Wir haben den vor 17 Jahren
geschriebenen und iibersetzten Text tiberpriift, bearbeitet und prézisiert, um einige Details ergdnzt und

eine elektronische Version geschaften.

Diese Arbeit wurde in Rahmen eines dreimonatigen Stipendiums ausgefiihrt, das uns das Diakonische
Werk der Evangelischen Kirche in Deutschland fiir Forschungsarbeiten in Tiibingen im Winter 2011
gewihrt hat. Der Verfasser hélt es fiir seine Ehrenpflicht, der genannten Stiftung und dem Redaktor der

deutschen Fassung dieses Aufsatzes, Prof. Dr. Reinhold Rieger, seinen Dank auszusprechen..



Einfithrung

Die Umbriiche der genannten Periode (1914-1945), Kriege, Revolution und andere Schwierigkeiten
haben ihre Widerspiegelung in gewisser Form auch im Leben der georgischen orthodoxen Kirche
gefunden. Diese Periode ihrer Geschichte ist reich und vielfdltig. Ungeachtet dessen ist sie ein noch
wenig erforschtes Gebiet in der kartwelologischen Forschung (Wissenschaft von Georgien). Unser

Beitrag ist der erste Versuch, die Materialien dariiber zu sammeln und zu systematisieren.

Von vornherein muss man bemerken: Dokumente aus dieser Periode sind nicht zahlreich erhalten,
obwohl es nahe Geschichte ist. Einige von ihnen sind durch Kriege und andere Ungliicke vernichtet,
einige aber unter verschiedenen Vorwédnden ausgemerzt worden. Was erhalten geblieben ist, wurde
wihrend des totalitiren Regimes in die speziellen Fonds der Archive gesperrt. Wegen der kiinstlich
geschaffenen Schranken war es schwierig, sie zu finden und zu bearbeiten. Heute hat sich zwar die
Lage gedndert, aber alle Dokumente auf einmal aufzudecken und zu verdftentlichen, ist natiirlich nicht
moglich. Der vorliegende Uberblick erhebt auch keinen Anspruch auf die ausfiihrliche Behandlung
dieser Periode, aber wir versuchen keine bedeutende Tatsache oder Tendenz auller Acht zu lassen. Wir

beziehen uns sowohl auf veroffentlichte als auch auf handschriftliche Dokumente.

Von der Vergangenheit
Unserer Meinung nach ist es wiinschenswert, fiir ein besseres Verstindnis der unten erwéhnten

Probleme ein paar Worte iiber die Stellung der georgischen Kirche in der christlichen Welt zu sagen.

Nach den altgriechischen schriftlichen Quellen haben die ersten Samen des Christentums die
erstberufenen Apostel Andreas und Symeon von Kanaan in die georgische Erde geworfen. Auch
deswegen wurde die georgische Kirche apostolisch genannt, was ein Argument im Kampf fiir die
kanonische Autokephalie war. Georg von Athos (1009-1065) _ heiliger Vater, Ubersetzer, Philologe
hat diesen Bericht im antiochenischen Synod (um 1053) als Beweis benutzt, als die Frage der
Autokephalie der georgischen Kirche behandelt wurde; er bezog sich auf den Evangelisten Johannes
(1,40-42) und erklérte: Petrus ist durch Andreas zu Christus gekommen; Andreas ist der Berufende,
Petrus aber der Berufene. Die georgische Kirche ist von Andreas gegriindet worden, die antiochenische

aber von Petrus. Es ist nicht gerecht, dass sich der Berufende dem Berufenen unterwirft. In diesem



konkreten Fall der georgischen oder Andreas-Kirche und der antiochenischen oder Petrus-Kirche ist
eher das Umgekehrte zu erwarten! (Diese letzten Worte waren offensichtlich mit humorvoller
Intonation gesprochen.) Diese Begriindung war damals genug fiir die Anerkennung und Bestitigung

der juristischen Grundlage der Autokephalie der georgischen Kirche.

Dieser Grund wurde natiirlich durch den anderen, ernsteren, gefestigt: durch das Niveau des geistlichen
und intellektuellen Lebens der georgischen Kirche. Im 11. Jahrhundert waren schon alle wichtigsten
Schriften der christlichen Lehre ins Georgische iibersetzt. Das gldubige Volk folgte der
jahrhundertelangen Tradition der Weltkirche, war fahig, eigene Probleme selbststindig zu ldsen,
gerechte, objektive Schlussfolgerungen zu ziehen, hatte eine grole Zahl eigener heiliger Mértyrer und
wiirdiger Viter, Ubersetzer, Schriftsteller, Theologen, Philosophen, d.h. die Gnade Gottes, was die

Garantie war, dass es auch in die Zukunft auf der richtigen Stelle stehen wiirde.

Nachdem das Patriarchat Antiochiens, dessen Jurisdiktion andere Kirchen des christlichen Orients
unterstanden, um das Jahr 1053 das Recht der mzchet'aer Kirche bzw. Kathedrale® auf die
Autokephalie bestitigt hatte, besal die georgische Kirche dieses Recht bis zum Anfang des 19.
Jahrhunderts. Nach der Annullierung der georgischen Staatlichkeit von der Seiten Russlands 1801 griff
man auch die georgische apostolische Kirche an: Dem Befehl des Kaisers folgend wurde der Patriarch
Anton II. nach St.-Petersburg berufen; ihm wurde die Riickkehr in die Heimat nicht mehr erlaubt und

1811 wurde die Autokephalie der Kirche in Georgien annulliert.

Es entstand das Exarchat und als Exarchen wurden Bischofe russischer Nation gesandt, die unklare
Vorstellungen iiber die Geschichte und Kultur Georgien hatten. Man begann die georgische Kirche
nach dem System und den Traditionen der russischen Kirche zu reorganisieren. Der Gottesdienst fand
in den Kathedral-Kirchen in der fiir Volk unverstdndlichen Sprache, in Russisch, statt, was eine
unerwiinschte Folge hatte: In der ortlichen Bevolkerung verlor die Orthodoxe Kirche ihren Einfluss
und religiose Gefithl wurde geringer. Diese Tatsache erregte Bedenken der Fiihrungsméichte und der
Anhédnger der georgisch-orthodoxen Kirche. Sie stellten feste Anforderungen an den Kaiserhof
Russlands und an den Heiligen Synod, damit sie die Autokephalie der georgischen orthodoxen Kirche
wiederherstellten. Die Forderungen des georgischen Volkes wurden auch von vielen russischen
Historikern und Theologen unterstiitzt (z.B. Prof. Sikolow und Prof. Saoserski). Bemerkenswert ist,

dass auch die Landsleute katholischen Glaubens fiir die Wiederherstellung der Autokephalie der

Die Kirche von Mzcheta steht als heilige Stadt fiir Ostgeorgien.



georgischen orthodoxen Kirche kdmpften. Viele der wichtigsten historischen Dokumente im genannten
Sinn wurden in ihrer Zeitschrift ,,Dschwari Wasisa [Das Kreuz der Rebe]" zum erstenmal
verdffentlicht. In der Redaktion arbeiteten orthodoxe Geistlichen mit, die verschiedene theologische

und gesellschaftliche Probleme erlduterten.

In ersten Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts wurde in den georgischen und russischen Sprachen
zahlreiche wissenschaftliche Werke und publizistische Schriften veroffentlicht, in denen folgendes
bewiesen wurde:
1. Die Autokephalie der georgischen Kirche bestand bis zum 19. Jahrhunderts nicht nur de facto,
sondern de jure;
2. 1811 wurde diese Autokephalie von der russischen Regierung gesetzwidrig und gewalttitig, nach
dem Projekt von General Tormasow, abgeschafft, wodurch die Kanone Apost. 30, 34 und Antioch. 22
verletzt wurden,;
3. Gerade mit religiosen Griinden, d.h. um in der Bevdlkerung den Glauben zu erneuern und wieder

aufzurichten, war es notwendig, die Autokephalie der georgischen Kirche wiederherzustellen.

Die Debatten

Die russische Regierung iiberlieB die Losung dieser Frage dem zukiinftigen Konzil, dessen
Vorbereitungssitzungen um die Jahreswende 1906/1907 in St.-Petersburg stattfanden. Dort wurden die
Anforderungen der georgischen Geistlichen iiber die Autokephalie behandelt. Von georgischer Seite
hielten Vortrdge Bischof Kyrion (Sadzaglischwili), Prof. Al. Zagareli, Prof. Al. Cachanaschwili und
Prof. N.marr (Siehe: E. Nikoladse, Geschichte der georgischen Kirche, Kutaissi, 1918; in georgischer
Sprache). Fiir die Autokephalie wurden viele Argumente gefiihrt, aber eine Schlussfolgerung konnte
nicht gezogen werden. Der Prozess wurde verzogert und zum Schluss sogar voriibergehend eingestellt
unter dem Vorwand, die Sache sollte besser untersucht werden. Das Konzil hat selbstverstindlich nicht

stattgefunden.

Um die Position der Gegner der Autokephalie, ndmlich ihre Anspriiche und auch AnmafBungen, und die
Griinde der Verzdgerung zu zeigen, bringen wir hiermit ein Beispiel, das nach unserer Ansicht typisch
und interessant ist. Nach der Behauptung der russischen Hierarchen wire es ohne sie fiir die georgische
Kirche schwierig, die Orthodoxie in threm Schof3e vollstdndig zu bewahren. Der Oberstaatsanwalt des
heiligen Synod soll anscheinend gehort haben, dass in der georgischen Ubersetzung des 6. Abschnitts

des Glaubensbekenntnisses von Nikea-Konstantinopel das Wort ,,Katholike" erwéhnt sei (,,Eis piowv



oytov kaBoAikev kel amooToAikev ekkAnoiav [Eine heilige, katholische und apostolische Kirche]").
Er soll die Bedeutung des Wortes im Original nicht gekannt haben. Die richtige Bedeutung des
griechischen Wortes ,.katholike" ist ,allgemein". In der georgischen Ubersetzung ist das Wort
kaBoAikev unverdndert gelassen, in der russischen aber wird als ,,coGopumri” iibersetzt. Der
Staatsanwalt des heiligen Synod, der sich nicht so gut in diesen Fragen auskannte, hatte den Eindruck,
in der georgischen Ubersetzung den Einfluss des ,,Eres" des romischen Katholizismus zu erblicken
(Daran erinnert sich der bekannte Schriftsteller Ilia Zschawtschawadze, der damals Mitglied des

Staatsrat war. Siehe die georgische Zeitschrift ,,MnaTobi": 1985, #2, S. 174).

Man dachte auch, die georgischen ,,Separatisten" brauchten die Autokephalie fiir die politischen und

revolutiondren Zwecke; sie seien unter dem Einfluss der Sozialdemokraten usw.

Die Strafe

Seit 1907 wurden die so genannten ,,Autokephalisten" verfolgt. Die Bischofe Kyrion Sadsaglischwili,
David Katschachidze und Archimandrit Ambrosius Chelaia wurden nach Russland verbannt. Die
Propaganda gegen die Autokephalie wurde aktiver, aber man hat das Ziel nicht erreicht: Sobald der

giinstige Augenblick kam, wurde der Kampf fiir die Autokephalie erneuert.

Zwischen zwei Weltkriegen war fiir die georgische Kirche die Losung des oben erwdhnten Problems

und die Regelung der Beziehungen mit der Regierung am wichtigsten.

An der Epochenschwelle

Der Krieg, die Revolution und die Freiheit

Der erste Weltkrieg und die Revolution von 1917 forderten den Vorgang der Selbstbestimmung der
Volker des russischen Reiches. Der Kampf fiir die politische und kirchliche Unabhéngigkeit Georgiens
lebte wieder auf. 1914-1917 wurden einige Petitionen beziiglich des Wiederaufbaus der kirchlichen
Autokephalie Georgiens nach St.-Petersburg geschickt. Uber diese Frage wurde oft diskutiert,
Offentliche Debatten, sogar Demonstrationen fanden statt, was die russische Regierung sehr
beunruhigte. Der Synod wandte radikale MaBnahmen an: Am 25. erklirte der Oberstaatsanwalt
(Oberprokurator) des heiligen Synod im Staatlichen Rat, dass das Territorium Russlands in
,Metropoliten-Regionen" eingeteilt wurde. Die Folge dieser Reform wire die Aufhebung des

,georgischen Exarchats" und stattdessen die Griindung der ,kaukasischen Metropoliten-Didzese"



(Zeitung ,,Kolokol", 1910, #2935) gewesen. Auf den Beschluss des Synod folgten in Georgien
Protestkundgebungen, da sein Ziel rechtzeitig erkannt wurde. Das beweisen Zeitungsmeldungen, von
denen wir uns auf die Artikel des bekannten Forschers der geistlichen Literatur- und Kirchengeschichte
Erzpriester (spiater Mitglied der Akademie der Wissenschaften) Korneli Kekelidse berufen:
,Metropolit-Gebiet Kaukasus" und ,,Exarchat Georgien (geschichtlich-kanonistischer Uberblick)"
(Zeitung ,,saqartwelo”, 1916, #51,55). Dort ist der Grund des Vorhabens des Synod klargemacht. Hier
steht, dass die russische Regierung 1811 unwillkiirlich einen Fehler begangen hat. Mit der Authebung
des georgischen ,,Patriarchats" und mit der Griindung eines ,,Exarchats" wurde, gestiitzt auf die
geschichtlich-kanonistische Tradition, die Autokephalie und damit die Unabhingigkeit Georgiens
anerkannt. Selbstverstindlich war das Ziel des oben genannten Generals Tormasow eine volle
Inkorporation der georgischen Kirche, die Vernichtung ihrer Eigenart. Deshalb benutzte er den
Terminus ,,Exarchos" (,,Exarchat®), konnte aber den Inhalt des Wortes nicht beriicksichtigen. Das Wort
,,Exarch" (,,Exarchos") stammt aus dem Griechischen und bedeutet das oberste Haupt eines solchen
Ortes, der sich auflerhalb eines bestimmten Territoriums befindet und nicht organisch zu ihm gehort. In
Antiochien war das ein Ehrentitel fiir den Laien. Die kirchliche Bedeutung bekam es in Byzanz. Unter
diesem Titel nannte man dort, wie es an den 9. und 17. Kanones des 4. Konzils zu sehen ist, der Fiihrer
des vollig unabhdngigen kirchlichen Gebietes, der nach der altgeorgischen Tradition ,,Katholikos"
heilt, nach byzantinischer Tradition aber _ Patriarch. K.Kekelidse weist darauf hin, dass so in den
folgenden Jahrhunderten im Osten die Bischofe genannt wurden, die ,,verwitwete" autokephale Throne
zeitweilig leiteten. In der russischen Kirche wurde auch der stellvertretende Wirter der ,,verwitweten"
Patriarchats-Throne so genannt. ,,Exarchos" ist also, bemerkt der Forscher, in philologischer,
historischer und gesetzlicher Hinsicht der oberste Haupt der Autokephalen Didzese, die getrennt von
den anderen ist und nicht ihren unmittelbaren Teil bildet. So ist der von Russen eingefiihrte Terminus
,,Exarchat Georgien" eine Bestitigung der Autokephalie der georgischen Kirche: Es zeigt, dass die
Inkorporation der georgischen Kirche noch nicht stattgefunden hat. Sie ist heute in kirchlich-
kanonischen Sinn noch eine unabhingige Institution. Sie wird als ,,verwitwet" nur zeitweilig vom
russischen Exarchen regiert. Dieser Terminus weist auch darauf hin, dass die georgische Kirche, wenn

nicht jetzt, so einst doch unabhingig war.

So schloss der Name der in den ersten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts gegriindeten kirchlichen
Institution ,,Georgisches Exarchat" selbst die Idee der Autokephalie ein und rief ihre Kinder zur
Realisierung dieser Idee. Offenbar haben die kirchlichen und staatlichen Obersten Russlands diese

Tatsache, d.h. ,,Tormasovs Fehler", schon auf der ersten Etappe des Zerfalls des Russischen Reiches



bemerkt und beschlossen, ihn wieder ,,gutzumachen", damit sie die oben erwidhnte Reform
durchfiihrten und ,,Exarchat" durch ,,Metropolitan-Gebiet" ersetzten, genauer gesagt, umbenannten.
Damit wollten sie die georgische Kirche vollstindig inkorporieren. Tatsdchlich wire mit Hilfe des
,,kaukasischen Metropolitan-Gebiets" der Name der georgischen Kirche in den Urkunden, sogar in den

Papieren verschwunden, ihre Eigenart wére vernichtet worden.

Diese Information empérte die georgische Offentlichkeit. Wahrscheinlich hat Exarchos Platon die
schwierige Lage beriicksichtigt und sich an die Seite der georgischen Geistlichen gestellt.
Offensichtlich hat man in Petersburg auch auf diese Tatsache geachtet und die erwédhnten Vorhaben in

dieser Zeit noch nicht verwirklicht.

Dafiir haben sie aber eine unerwiinschte und gefdhrliche Tendenz gezeigt. In der Kirchengeschichte
wird diese Tatsache als Phyletismus benannt, was die Teilung der Kirche nach Volkerschaften
(Stimmen) bedeutet. Das Prinzip ist von den heiligen Vitern und Lehrern scharf kritisiert worden, denn
es widersprach dem Christentum als der allgemeinen Religion, dessen Wesen die Katholizitét ist, und
brachte Unordnung ins kirchliche Leben im Hinblick auf die internationalen Beziehungen. Nach den
kirchlich-juristischen Normen sind die Kirchen bzw. Gemeinden und Diézesen (Eparchien) nicht nach
Nationen organisiert, sondern nach Territorien. Das heifit: Es gibt nicht ,,Die georgischen Kirche,
sondern _ ,,Die Kirche in Georgien" usw. Der Grund und das Ziel, weswegen die Herrschenden die
phyletistischen Tendenzen stimulierten, ist klar: Divide et impera (,,Teile und herrsche")’. Das ist
gewohnliche Politik jedes Reiches und war auch keine Ausnahme. Das Experiment wurde in der
schwierigsten Region, in Abchasien, durchgefiihrt. Im Mérz 1916 untersuchte eine der Kommission des
hl. Synods das Projekt, das die nichtgeorgischen Gemeinden von der georgischen Kirche, namlich in
der Suchumi-Abchasischen Didzese, zu trennen verlangte, und stimmte ihm zu. Die ausgesonderten
Gemeinden sollten nach diesem Projekt ,,der Eparchie des Schwarzen Meeres" zugeschrieben, die in
der Zukunft auBerhalb Georgiens nord-westlich von Abchasien gegriindet werden sollte. Im Falle der
Realisierung des Projekts hitte das georgische Exarchat (bzw. die georgische Kirche) einen Teil ,,der
nicht-georgischen Gemeinschaft" verloren. Wer wurde unter dem Namen ,,nicht-georgische
Gemeinschaft" bezeichnet? Nach den Quellen, die von K.Kekelidse anfiihrt und die vom Kaiserlichen
Amt stammen, scheint es, dass vom Jahr 1910 an die nationale Zusammensetzung der orthodoxen

Bevolkerung des Suchumi-Bezirks folgendermaBlen war: Russen — 3648, Abchasen _ 20777 (Ihre

Nébheres tiber diese Frage siehe: N. Papuaschwili, Korneli Kekelidse beim Konzil der georgischen Kirche 1917 und die
Zuordnung zweier kanonischer Dokumente, in: Oriens Christianus, Band 92, 2008, S. 121-126.



gesamte Zahl _ 37976), Griechen _ 4079, Swanen _ 170, Samursakano _ 35516, Mengrelen _ 17346
und Georgier _ 6053. Die Regierung des Zarenreiches hielt nicht nicht nur Abchasen, sondern auch
Mengrelen, Swanen und Samursakanoer fiir nicht-georgische Stamme, obwohl diese Frage sowohl in
der georgischen als auch in der europdischen Orientalistik ldngst gekldart war. Nach dem oben
erwidhnten Plan blieben in Suchumi-Eparchie nur 6053 Georgier. Das iibrige Teil der Gemeinschaft

sollte dem auBlerhalb Georgiens wohnenden Bischof gehorchen.

Das wire praktisch der Annullierung der Suchumi-Eparchie gleich gekommen, genauer gesagt, das
bedeutete ihre Trennung von der georgischen Kirche. Das empoérte jeden verniinftigen Biirger
Georgiens. Nach den Worten Kekelidses ,,gehorte die Suchumi-Eparchie historisch dem georgischen
Bischof, war und ist jetzt noch ein Teil von ihm. Thre Trennung von der georgischen Kirche wire eine
gewalttitige Aktion, was mit dem Kanon 8 des 3. Okumenischen Konzils abgeschworen war. Heute
sucht man in der Suchumi-Eparchie nicht-georgische Gemeinden, morgen findet man solche
Gemeinden sogar in Tiflis, iibermorgen noch wo anders. So wird die georgische Kirche schlieBlich dem
Baum &hnlich sein, dessen Zweige abgeschnitten sind und die Frage der georgischen Kirche wird auch
ganz einfach gelost werden. Unsere Pflicht ist es , uns dagegen zu dufern, besonders miissen die
Bewohner des Suchumi-Bezirks protestieren" (K.Kekelidse, Neue Uberraschung, in: Zeitung

,sagarTvelo", 1916, #70).

Diese Probleme hatte die georgische Kirche, als am 25. Februar 1917 die Revolution in Russland
siegte. Am 3. Mirz desselben Jahren wurde die Freiheit des Gewissens und des Glaubens verkiindet. Es
wurde das Dekret iiber das Selbstbestimmungsrecht der Volker verdffentlicht. Die Regime wurde

schwicher, das Reich wurde dezentralisiert und fing an zu zerfallen.

Die Erneuerung der Autokephalie
Am 12. Mirz 1917, am Sonntag, versammelten sich iiber zehntausend Menschen in der alten
Hauptstadt Georgiens Mzcheta, im dltesten Kathedrale Swetizchoveli (,,Lebendige Sédule"). Sie kamen

aus verschiedenen Regionen Georgiens und wollten die wichtigsten Fragen 16sen.

Eine ausfiihrliche Information iiber diese Versammlung ist im oben erwéhnten Buch E. Nikoladse (S.
228-241) zu finden. Hier steht, dass dort folgende Bischofe anwesend waren: Leonidi, Georg, Anton
und Pyros, die Mehrheit der georgischen kirchlichen Kreise der Stadt Tiflis, Vertreter der

Intellektuellen und der Militdrédrzte, auslindische Giste. Bischof Leonidi zelebrierte die Liturgie und in



seiner Predigt sprach er die Hoffnung aus, dass die georgische Kirche ein neues Leben beginne, ein
autokephales und freies Leben. Nach der Liturgie wurden die Dankgebete fiir den Zerfall der
Autokratie gesprochen und der letzten Konige und Patriarchen Georgien gedacht: ,,Mrawaljamieri
[Polichronion]" zu ehren derjenigen gesungen, die als Anhénger der Autokephalie verurteilt und aus
den Heimat verbannt wurden. Schliefllich wurde das Protokoll verlesen, anhand dessen 1. die
autokephalische Verwaltung der Kirchen in Georgien wiederhergestellt wurde; 2. die Stelle des
Exarchats Georgien annulliert wurde; 3. ein Vollzugskomitee der Geistlichen und Laien unter dem
Vorsitz des Bischofs von Guria und Odischi Leonidi gebildet wurde; 4. der erwéhnte Bischof zum
Oberhaupt der georgischen Kirche ernannt wurde, bis zu den Wahlen des Katholikos-Patriarchen, und
5. der Text der erwdhnten Bestimmung der provisorischen Regierung Russlands, nédmlich ihrem
Vorsitzenden Rosdianko, dem Vorsitzenden des Ministerrats, dem Fiirst Lwow, und dem
Oberstaatsanwalt des Heiligen Synods nach St.-Petersburg geschickt, sowie nach Tiflis dem

Kommissariat Kaukasus gesandt wurde.

Am 13. Maérz berichtete Bischof Leonidi dem Exarch Platon offiziell, dass er durch die grof3e
Versammlung der Orthodoxen Vilker von Georgien des Amtes enthoben wurde; er hatte kein Recht
mehr, die Eparchien, Schulen und andere Institutionen innerhalb des Patriarchats Georgien zu leiten; er

sollte alle Akten und Finanzen dem Vorsitzenden des provisorischen Vollzugskommitees {ibergeben.

AuBlerdem wurde den Bewohnern innerhalb Georgiens, die orthodoxe Gldubigen waren, mitgeteilt:

1. Sie sollten alle Beziehungen mit dem ehemaligen Exarch Platon, mit seiner Kanzlei, seinem Kantor
abbrechen und von diesen Institutionen erhaltene Papiere nicht beantworten.

2. Sie sollten ihre Bitten und Berichte an die provisorische Regierung schicken; der offizielle
Briefwechsel sollte nur auf Georgisch erfolgen.

3. Wihrend des Gottesdienstes sollten nur den Obersten der georgischen Kirche erwdhnt werden.

4. In der Sioni-Kathedrale (Hauptkirche in der Hauptstadt) findet der Gottesdienst in georgischer
Sprache statt; in den Gemeinden, in denen Russen sind, wird neben der georgischen Sprache auch die

russische verwendet.

Der Erzbischof (ehemalige Exarch) Platon verlie3 Georgien und fuhr nach Russland.

Die provisorische Regierung Russlands und der Heilige Synod reagierten auf diesen Akt negativ,

zeigten aber ihre Proteste unterschiedlich: Die kirchliche Oberamt negierte das Autokepalie-Recht der



Orthodoxen Kirche in Georgien. Die nach dem Zarenreich zur Macht gekommene Regierung aber
hatte eine mildere Position. Sie beschloss: Die Orthodoxe-Kirche in Georgien konne keine territoriale,
aber eine nationale Unabhdngigkeit erhalten. So wurden zur Gemeinde der georgischen Kirche nur
Georgier gezéhlt, Vertreter anderer Nationalititen in Georgien aber, die orthodoxen Glauben hatten,
blieben unter der Jurisdiktion der russischen Kirche. Fiir sie bildete der Heilige Synod die Eparchie des
Metropoliten in Transkaukasus, die Mehrheit der Georgier aber, die orthodoxe Christen waren, wurden,
wie wir das unter sehen werden, als dem wahren Glauben untreu geworden betrachtet. So wurde das

Experiment, das vor einem Jahr in Abchasien durchgefiihrt wurde, auf ganz Georgien iibertragen.

Diese Bestimmung wurde von der provisorischen Verwaltung der georgischen Kirche fiir anti-
kanonisch erklart und dagegen FEinspruch erhoben. Es wurde die Anerkennung der territorialen
Autokephalie gefordert. Man ging aber auch einen Kompromiss ein: Nach den Akten der Sitzung der
provisorischen Verwaltung vom 29. Mirz gab sie ihre Zustimmung zur Ernennung eines autonomen
Bischofs fiir die in Georgien sesshaften Russen. Er sollte dem georgischen Patriarchen gehorchen

(E.Nikoladse, Ebd. S. 234).

Im April 1917 schickte die russische provisorische Regierung den weltbekannten Kirchenrechtler, den
Professor der Petersburg-Universitdt Wladimir Beneschewitsch (spdter verschied er als Martyrer mit
seinen beiden Kindern und seinem Bruder) fiir die Losung des Problems und die Verteidigung der
Interessen der in Transkaukasien sesshaften Russen nach Georgien. Er verbrachte in Tiflis einige
Monate. Seine Mission, die georgischen Kirchenvorsteher von der Notwendigkeit der
Nationalautokephalie zu iiberzeugen (die er aber in der Tiefe seines Herzens wahrscheinlich nicht
selbst mit empfand), war erfolglos. Aber nach seiner Forderung wurde das Projekt ,,Grundlegende
Erlasse iiber die rechtliche Lage der georgischen Kirche im russischen Staat" erarbeitet und zur

Bestétigung der provisorischen russischen Regierung und dem Heiligen Synod geschickt.

Der erste Erlass dieses Dokuments ist folgender: ,,Die Georgische Kirche besteht aus der orthodoxen
Bevolkerung Georgiens, die dem Geschlecht der Georgier angehdrt und sowohl innerhalb der Grenzen
des alten georgischen Katholikats als auch auflerhalb von ihm wohnt ... Anmerkung: Die Gemeinden
der Abchasen und der transkaukasischen Osseten, die ihr gemeinsames kirchliches Leben zusammen
mit den Georgiern in der Geschichte gefiihrt haben, kdnnen sich in die Georgische Kirche eingliedern,
wenn sie es wiinschen®. Dieses Dokument besteht aus 14 Paragraphen (Erlasse) und endet mit einem

Anhang: ,,Erginzung zum § 1. der grundlegenden Erlasse". Diese ,,Ergidnzung" lautet so: ,,Die



Georgische Kirche betrachtet es fiir sich als unmdglich, die Entscheidungen der [russischen] Regierung
nicht zu berilicksichtigen, die das Recht auf die Autokephalie der Georgischen Kirche auf einer
nationalen Grundlage anerkannt hat. Dagegen wurde von der provisorischen Verwaltung der
Georgischen Kirche schon am 29. Mirz dieses Jahres der Protest mit einer Depesche verschickt. Sie ist
gezwungen, Zugestindnisse zu machen: sie trdgt aber ihrerseits keine Verantwortung gegeniiber der
Geschichte und gegeniiber dem Urteil der Weltkirche flir die Einflihrung dieses rechtswidrigen
Prinzips, das gleichzeitig mit vielen Peinlichkeiten praktischen Charakters verbunden ist und zugleich
den von der orthodoxen Kirche abgelehnten Philetismus sanktioniert” (Zeitung ,,sachalcho p urceli”,

1917, 27.4, # 951).

Die provisorische Regierung bestdtigte das Projekt trotz dieser ,,Ergdnzung". Der HI. Synod hat sie
sogar nicht einmal untersucht. Er hat die Hierarchie der georgischen Kirche als ohne Gnade erklart und
die Glaubigen aufgerufen, georgische Priester als Anhinger der Autokephalie zu keinen kirchlichen
Ritualen einzuladen, von ihnen keinen Segen zu erhalten, die georgischen Kirchen nicht zu betreten,
,,sonst drohe ihnen die Holle" (Katholikos-Patriarch Kalistrate Zinzadse, Uber die Autokephalie der
georgischen Kirche, 1944, S. 5; Handschrift in Nationalzentrum fiir Handschriften in Tiflis). Der
ehemalige Exarch Platon, der die georgische Kultur zu schitzen wusste, verkiindete dem Moskauer
Konzil, dass die Georgier dem orthodoxen Glauben untreu geworden seien. Dieses Konzil bearbeitete
und bewilligte am 14. Juli 1917 die ,,Zeitweilige Regel fiir die Einrichtung der russischen orthodoxen
Kirche in Kaukasus" (,,llepxoB. Ben.", 1917, #30). Nach dem Dokument musste in Tiflis, das friiher
der Sitz des Exarchen war, ein zweiter Sitz des Metropoliten fiir die russischsprachige Gemeinde des
Transkaukasien gegriindet werden. Damit wére aber der 8. Kanon des 1. dkumenischen Konzils
verletzt: ,,In ein und derselben Stadt diirfen nicht zwei Bischofe sein". Deswegen hat Gott
wahrscheinlich verhindert, diesen Beschluss zur Erfiillung zu bringen. Der ehemalige Exarch Platon,
der zum Metropoliten Transkaukasiens ernannt wurde, ist nicht mehr nach Georgien zuriickgekommen.
Nach der Bestimmung der provisorischen Verwaltung der georgischen Kirche vom 15. August 1917
wurde Bischof Leonidi, der Stellvertreter des Katholikos-Patriarchen war, zum Metropoliten von Tiflis

geweiht.

Das Konzil und die Reformen
Die Bearbeitung der Konstitution der georgischen orthodoxen Kirche und die Wahlen des Katholikos-
Patriarchen war die Kompetenz des vollstdndigen ortlichen Konzils. Es wurden Vorbereitung getroffen:

Ende August und Anfang September 1917 wurden die Wahlen der Abgeordneten des ersten kirchlichen



Konzils Georgien vorbereitet. Aus jedem Bezirk wurden je vier Abgeordnete gewdhlt: ein Priester, ein
Diakon oder ein Kiister und zwei Laien. Das Konzil fand am 8. September in der Sioni-Kathedrale in
Tiflis statt. Etwa 600 Abgeordnete waren dabei. Der Gottesdienst wurde vom Metropoliten Leonidi
durchgefiihrt. Er las auch die Urkunde iiber die Autokephalie der georgischen orthodoxen Kirche vor,
gratulierte zu diesem Ereignis der Gemeinde und erdffnete das Konzil. Die Sitzungen fanden bis 17.
September statt. Verschiedene Organisationen haben telegraphisch gratuliert. Diese Freude teilten
Abchasen, Ossen, Russen und, was besondere zu bemerken ist, die in Georgien sesshaften Muslime. Es
wurde der Brief von Prof. Nikolaus Durnow, dem bekannten Freund des georgischen Volkes in
Russland, vorgelesen, in dem der Wunsch der politischen Befreiung Georgien auf Grund des Traktats

von 1783 ausgedriickt war.

Das fand seinen Widerhall auch auf der Seite des Heiligen Synod: Der erste Teil des Telegramms vom
obersten Staatsanwalt Kartaschen enthielt eine Gratulation, der zweite aber _ Drohung und Aufruf zur
Zuriickhaltung, Mitteilungen, dass in Petersburg eine spezielle Kommission geschaffen wurde, in der
drei Plitze fiir Georgier bestimmt waren und die die Fragen der georgischen Kirche kldren sollte; in

Petersburg wurde die Delegation aus Tiflis erwartet.

In der Versammlung wurden ,,Die FErlasse zur Verwaltung der georgischen Kirche" verabschiedet.
Nach diesem Dokument wurde zum obersten Organ der georgischen Kirche das Konzil, zwischen den
Konzilien aber der Katholikos-Patriarch, der von dem Konzil durch die geheime Abstimmung gewahlt
wurde. Der Katholikos-Patriarch leitet die Kirche zusammen mit dem Rat des Katholikos. Der Rat hat
15 Mitglieder: den Katholikos-Patriarchen, zwei Bischofe und Geistliche wie auch Laien. Das ist eine
stindig funktionierende ortsfeste Organisation (im Unterschied zum Heiligen Synod, der nur im Notfall
berufen wird). Der Rat des Katholikos ist ein Wahlorgan, seine Mitglieder werden fiir 4 Jahre gewéhlt,

aber seine stindigen Mitglieder sind aulerdem die Bischofe.

Nach diesen Bestimmungen fanden die Wahlen des Katholikos-Patriarchen statt. Es gab zwei
Kandidaten: Metropolit Leonidi und Bischof Kyrion. Der Letztere war in den ersten Sitzungen nicht
anwesend. Seine Riickkehr aus der Verbannung in die Heimat wird von den Forschern nicht genau
datiert. Man sollte annehmen, dass er nach dem 8. September zuriick kam, so dass er sich erst nachher
der Synode anschlieBen konnte. Die Wahlen fanden in der Sioni-Kathedrale am 17. September statt, die
Kandidaten waren nicht anwesend. Kyrion gewann mit 11 Stimmen. Er wurde am 1. Oktober, am Tag

des Gewandes von Christi, des Schutzes der Gottesmutters und der lebendigen Saule, in der



Swetizchoweli mit groBer Freude und nach allen Regeln geweiht. Das neu geweihte Haupt der
orthodoxen Kirche in Georgien sandte nach alter Tradition GruBkarten an die Patriarchen des Ostens,
den RoOmischen Papst und den Patriarch-Katholikos von Armenien (Die Publikation: Zeitschrift

,,swetizchoweli", 1917, #4)".

So wurde die uralte Kirche Iberiens bzw. ganz Georgiens, nachdem sie 107 Jahre ,,verwitwet* war,

wieder neu errichtet.

Gleichzeitig wurde die Tendenz zur Wiederbelebung des kirchlichen Lebens und zur Erneuerung
deutlich. Wir meinen damit, dass die Rolle der Laien in der Fiihrung der Kirche zunahm, was in der
Struktur des Rates des Katholikos sichtbar ist und was auch die Tatsache bestétigt, dass die Sitzungen
das genannten Konzils von den bekannten Personlichkeiten des offentlichen Lebens Georg Dschuruli,
Triphon Dschapharidse und Spiridon Kedia geleitet wurden. Bemerkbar war auch die dkumenische
Haltung: grof3ziigige und tolerante Beziehungen zu den anderen Konfessionen, der Wunsch der
Modernisierung des kirchlichen Lebens. An der Sitzung an 16. September hielt Erzpriester Korneli
Kekelelise, Rektor des damaligen Priesterseminars, einen Vortrag: ,,Gottesdienst und Priestertum". Im
Vortrag wurden Forschungsergebnisse der christlichen Archdologie prasentiert. Der Autor unterbreitete
dem Konzil fiinf Vorschldge zur Begutachtung:

1. Die Vereinfachung der Liturgischen Handlung, da der byzantinische Ritus, auf dem die Praxis der
georgischen Kirche beruht, ein monastischer und sehr komplizierter Ritus ist. Deshalb muss er erneuert
und verkiirzt werden.

2. Die Modernisierung des Alphabets: Fiir die georgische liturgische Praxis wird ndmlich bis heute die
alte kirchliche Schrift (,,Chuzuri", wortlich Priesterschrift) benutzt. Diesem Vortrag nach gibt es keine
Notwendigkeit, die liturgischen Texte in dieser Schrift zu drucken.

3. Die Uberarbeitung der liturgischen Sprache: Der Autor pladiert fiir die einfachere und verstindliche
Form von veralteten und fiir die heutigen Zuhdrer unverstiandlichen Stellen.

4. Die Frage das priesterlichen Gewandes: Der Autor behauptet, dass nach Erkenntnissen der
kirchlichen Archéologie die besondere Kleidung fiir den Klerus ein Ergebnis der spiteren Entwicklung
sei. Wenn so war, wire es vollig annehmbar, dass der Klerus auBlerhalb der Kirche und des
Gottesdienstes gleiche Bekleidung trigt, wie die Laien sie tragen.

5. Die Zulassung des Schneidens der Haare und das Bartes. Nach dem Vortragenden gebe es weder in

Siehe auch: N. Papuashvili, Der Brief des hl. Kyrion II. an Papst Benediktus XV. (Forschung und Edition), In:
,,DIALOGI", 2004, #1.



der Heiligen Schrift noch im kirchlichen Kanon oder in den historischen Quellen Belege, die lange
Haare rechtfertigen, eher das Gegenteil. Er beruft sich auf den Apostel Paulus und Kirchenvéter wie
Johannes Chrysostomus, Epiphanius von Zypern, Hieronymus und Theodor von Studios. Diese seien
gegen das Tragen von langen Haaren. Kekelidse nennt zwei Quellen aus der Heiligen Schrift und dem
Nomokanon, namlich 1. Kor 11,14 und die Kanon 21 und 42 des 6. Konzils (Trullanum). Hier steht
deutlich folgendes: Das Tragen langer Haare sei eine heidnische Gewohnheit und sei fiir die Christen
nicht zweckméBig. Ferner sei es angemessen, das Tragen der langen Haare in der gegenwértigen Zeit
der freien Entscheidung des Einzelnen zu iiberlassen. Diese Vorschlige wurden von dem Konzil
bewilligt (Zeitung ,,saqrtwelo”, 1917, 17.9, #204). Ohne Zweifel konnen wir sagen, dass diese
Uberlegungen und Argumente auch von Bischof Kyrion geteilt wurden. Das bestitigt jene Tatsache,
dass er bei seiner Inthronisation Erzpriester Kekelidze ausgezeichnet hat, eine Mitra zu tragen. Das war
die erste Auszeichnung aus den Hénden des neuen Patriarchen, der vor kurzem von der Synode der
georgischen orthodoxen Kirche heiliggesprochen wurde. Mit diesem Schritt zeigte Patriarch Kyrion II.
deutlich, dass er die Reformen in der orthodoxen Kirche begriiite. Das war eine feste Position der
damaligen kirchlichen Elite. Erwédhnenswert ist auch, dass die Mehrheit der Abgeordneten fiir die beste
staatliche und gesellschaftliche Ordnung die demokratische Republik und nicht die Monarchie hielt
(E.Tschchaidse, Kirchliche Reform, in: Zeitung ,,sachalso sagme", 1920, 25.6, # 860).

Die Probleme Innerhalb und Aufierhalb

Die Vorginge im revolutiondren Russland nehmen eine dramatische Entwicklung: Am 7. November
(nach dem Gregorianischen Kalender) 1917 fand der bolschewistische Staatsstreich statt. Die
panatheistische Partei wurde regierend. Die Kirche und die Religion wurden stark verfolgt. In solcher
Situation fand in Moskau um die Jahreswende 1917-1918 ein Konzil ganz Russlands statt. Die
Institution des Patriarchen wurde wiederhergestellt. Am 4. und 5. November wurde der Metropolit
Moskaus Tichon (11925) gewéhlt. Er behielt die Position des HI. Synod in Hinsicht der Beziehung zu
der Autokephalie der georgischen Kirche bei, was er in seinem Brief ,,An Bischofe Georgiens" (datiert
vom 1. Dezember 1917) deutlich zeigte (,,LlepxoBubie Bemomoctu", 1918, 31.01, Ne 3-4). Hier wurden
die historischen Fakten verfélscht und nicht richtig dargestellt, weshalb auch der Entschluss gefasst
war, der gegen die Bestimmung des ersten georgischen Konzils  gegen die Autokephalie war.
Natiirlich war das auch die Meinung des russischen Konzils. In diesem Konzil waren auch andere
orthodoxe Patriarchen oder Vertreter der Patriarchen anwesend. (Vertreter der georgischen Kirche

waren nicht eingeladen). Sie beriicksichtigten natiirlich die Meinung der Gastgeber und so ist die



Tatsache zu erkldren, dass auf das eben erwdhnte Schreiben des Patriarchen Kyrion von Seiten der

Empfanger (auler dem Romischen Papst) keine entsprechende Reaktion folgte.

So war die internationale Lage der georgischen Kirche damals nicht giinstig.

Auch in Inland entwickelten sich die Vorginge nicht in wiinschenswerter Richtung. 1918 gewann die
so genannte menschewikische Fraktion der sozial-demokratischen Partei die Wahlen, die auch einen
atheistischen Standpunkt hatte. Die neue Regierung erklirte am 26. Mai 1918, am Gedenktag des
Euthymius von Athos (nach dem Gregorianischen Kalender), die staatliche Unabhéingigkeit Georgiens.
Der Katholikos-Patriarch und die Synode begriiiten diese Tatsache. In jeder Kirche wurden Dank-
Gebete gesprochen, aber die Freude war nicht vollstdndig. Es wurde ein Dekret herausgegeben, nach
dem die Kirche vom Staat und die Schule von der Kirche getrennt wurden. Dieses Dekret hatte in der

Tat einen antireligiosen Charakter und beabsichtigte aus der Kirche eine Sekte zu bilden.

In den Strukturen des Patriarchats gab es auch gewisse Widerspriiche. Die Stelle des Metropoliten von
Tiflis blieb auch nach der Bestimmung des Katholikos-Patriarchen unberiihrt. Der Sitz des
Metropoliten war auch in Tiflis, was eine ernste Ungeschicklichkeit bedeutete: Eine und dieselbe Stadt
wurde von zwei Bischofen regiert, was den kirchlichen Gesetzen widersprach (was wir schon erwéhnt
haben). Das fiihrte zur Unstimmigkeit zwischen dem Metropoliten und dem Katholikos-Patriarchen.
Das war auch daran zu merken, dass der erste in der Sioni-Kirche, der zweite aber in der Antschiskhati-
Kirche die Liturgie lasen. Die Beziehung zu der Regierung war auch gespannt. Es war schwer, im
kirchlichen Leben Ordnung zu schaffen, was fiir den Patriarchen aufs tiefste betriibend und
kummererregend war. Dieser Kummer ging in eine Krise iiber. Das war zugleich Ausdruck der Krise
des Landes allgemein, die in einer Katastrophe endete: am 27. Juni 1918 wurde der Katholikos-
Patriarch von Georgien Kyrion II. am Morgen in seinem Sommersitz in Martkopi in seinem
Schlafzimmer erschossen aufgefunden. Am Kopfkissen lag der Revolver. Kyrion wurde am 7. Juli in
der Sioni-Kathedrale bestattet. Die Untersuchungen blieben erfolglos; die Tragddie von Martyofi ist bis
heute unaufgeklirt geblieben.

Am 23. Februar 1919 kam der Metropolit Leonide auf den Apostelthron. Er hatte globale Probleme zu
l6sen, vor allem sollte er die Mittel fiir die Finanzierung, was wegen der allgemeinen Wirtschaftskrise
und wegen der Trennung der Kirche vom Staat besonders schwierig wurde. Es war verboten, ,,fiir die

religiosen Zwecke" aus der Staatsbank Geld zu nehmen. Die Kirche sollte selbst ihre eigene Kosten



tragen, d.h. die Steuer der Gemeinde und die Almosen benutzen, die nicht einmal fiir das Minimum
reichten (K.Zinzadse, Wie konnen die Bediirfnisse der georgischen Kirche befriedigt sein? in: Zeitung
,saqarTvelo", 1920, 01.04, # 70). Deswegen wurde es unmoglich, kirchliche Schulen,
Bildungseinrichtungen und kulturelle Institutionen beizubehalten. 1918 wurden die Priesterseminare

geschlossen und in ihrem Gebédude das klassische Gymnasium erdffnet.

Gerade die inneren Probleme zu 16sen und die Beziehungen mit dem Staat zu regeln, war das Ziel des
zweiten Konzils der georgischen Kirche, das am 27. Juni 1920 in der Hauptstadt durchgefiihrt wurde.
Ich denke, es wird auch dem Leser aufgefallen sein, dass der Leiter der georgisch-orthodoxen Kirche
sein Amt in diesem Fall nicht nach der obersten Bestimmung iibernommen hat, was auch nach der
Resolution der Besprechung des kirchlichen Gerichts von 16. Februar 1919 deutlich wird: Das oben
erwahnte Gericht begriiit die Ernennung des Metropolits Leonidis zum Katholikos-Patriarchen, hélt es
fiir notig zu betonen, dass ,,die Art und Weise der Ernennung des Katholikos-Patriarchen nicht der vom
Konzil der georgischen Kirche bestimmten Vorschrift gemél stattfindet und sogar in der gegebenen
politischen Situation nicht berechtigt ist. Es driickt die Hoffnung aus, dass in der Zukunft die Vorschrift
auch eingehalten wird*“ (Zeitung ,,saqartwelo", 1919, 23.11, # 42).

Das Konzil sollte den vom Heiligen Synod schon ernannten Katholikos-Patriarch bestétigen, also den
juristischen Fehler verbessern. Das geschah auch. Das Konzil annullierte die Stelle des Metropoliten
von Tiflis, vereinigte die Eparchien von Mzcheta und Thbilissi (Tiflis) und gab dem Fiihrer der
georgischen orthodoxen Kirche den Titel ,,Erzbischof von Mzcheta und Tbilissi und Katholikos-
Patriarch ganz Georgien". Das Konzil behandelte auch die Trennung der Kirche vom Staat, der
Ubergabe der geistlichen Schulen an das Bildungsministerium, das Budgets der Kirche, die Probleme

der Geistlichen unter den neuen Bedingungen u. a.

Die Frage der internationalen Ratifizierung der neu hergestellten Autokephalie der georgischen Kirche
blieb ungeldst, obwohl in diesen Richtung einiges getan wurde. Der Fiihrer der georgischen Kirche gab
auf das oben erwéhnte Schreiben von Patriarchen Tychon eine begriindete (???) Antwort. Der Rat des
Katholikats erteilte Erzpriester Kalistrate Zinzadse die Vollmacht, und dieser schrieb einen
ausfithrlichen Brief, der auf den 5. August 1919 datiert ist. (Er ist verdffentlicht: Ilocmanue
Caareitiiero Jleonunna, Karomukoca-Ilatpuapxa Bcess [pyswmii, [larpumapxy MockoBckoMy H Bcest
Pyccun, Tudmuce, 1920. Vergl. N. Papuashvili, Das Leben und Schaffen von K. M. Zinzadse, in:
»MRAWALTAWI", XIII, Tbilisi 1986, S. 105). Obwohl dieses Dokument sich auf die authentischen



Quellen bezieht und zahlreiche Argumente enthdlt, wurden damals die Verhéltnisse zwischen den

benachbarten Kirchen nicht besser.

Dafiir wurden die Wege und Perspektiven der Anndherung zu der romischen katholischen Kirche
deutlich. Am 27. April 1917 hat in Tiflis eine Versammlung der Katholiken, Bewohner in Georgien,
stattgefunden. Die Versammlung haben auch georgische orthodoxe Geistliche = Metropolit Leonidi,
Bischof Piros, Bischof Anton und mehrere Priester = besucht. Sie begriiten den Bescheid der
Versammlung iiber die Erneuerung des Bischofs-Katheders in Georgien (,,saqartwelo", 1917, 29.04, #
92). 1919 wurde die diplomatische Beziehung der georgischen demokratischen Republik zum Vatikan
aufgenommen. Die Vertreter des Papstes, Antuan Delpusch und spiter Gabriel Natale-Monerdo,
wurden zu den Fiihrern der katholischen Kirche Georgien ernannt, was von dem Rat des Patriarchats
begriilit wurde. Der Katholikos-Patriarch Leonidi bat das Oberhaupt der katholischen Kirche um den
Beistand im Kampf gegen dem Atheismus, um Hilfe und den Schutz in religids-moralischer Hinsicht

(Siehe: Abhandlungen zur wissenschaftlichen Atheismus, Tiflis 1964, S. 199-200).

Diese Tatsache nutzten die Kritiker und Feinde der Reformation fiir die Kompromittierung der erneuten
Autokephalie. Sie verbreiteten die Gerlichte, dass die Georgier in den Kirchen Stiihle stellen und
Orgelmusik einfiihren wollten; dass die schwach gewordene Kirche nach der Trennung mit Moskau
dem Vatikan untertan geworden sei und den Katholizismus annehme wolle; das man in der Eparchie
Abchasien die russischsprachige Gemeinde verfolgte. Sie schrieben selbst Briefe und verdffentlichen
sie unter den Namen der Patriarchen von Konstantinopel und Antiochien, als ob sie den georgischen
Geistlichen rieten, dem russischen Patriarchen zu gehorchen (Sieh den Artikel von Erzpriester
Kalistrate Zinzadse unter dem Pseudonym ,, K. I'eoruesckwuii": Ilo moBogy apXumnacThIpCKOTO MOJJIOTA,

in: Zeitung "I'py3us”, 1921, 01,11, Ne 5).

Trotz dem Gesagten musste die internationale Lage nicht aussichtslos zu sein; eine Flamme der

Hoffnung war noch da, aber die Schicksale d@nderten sich.

Die Sklaverei und die Verfolgung



Im Februar 1921 tiberschritten bolschewistische Truppen die Grenzen der Republik Georgien. Am 25.
Februar fielen sie in die Hauptstadt Tiflis ein. Einheimische Kommunisten waren ihnen vorangegangen.
Die demokratisch gewihlte Regierung hatte in der vorherigen Nacht ihre Residenz verlassen und war
nach Westen geflohen. Es wird iiberliefert, Katholikos-Patriarch Leonid (Okropiridze; 1918-1921)

habe in diesen Tagen in der Sioni-Kathedrale der Hauptstadt gebetet: ,,Wenn fiir die Rettung des
Landes ein Opfer nétig ist, bin ich bereit, mein Leben hinzugeben". Der greise Katholikos blieb nicht

mehr lange am Leben. Er verstarb am 11. Juni 1921.

Beginn des Kirchenkampfes

Die Zwangsbolschewisierung Georgiens war mit einer antireligidsen Hysterie, einem scharfen Kampf
gegen die Kirche und heftigen Verfolgungen der Glaubigen, Kleriker wie Laien, verbunden. Diese
Verfolgung hatte unerhorte AusmalBle. Wenige Monate nach dem Beginn der Verfolgungen berief die
Georgische Orthodoxe Kirche ihr Landeskonzil ein, das vom 1. bis 5. September 1921 in der
traditionsreichen westgeorgischen Dorf Gelati tagte. Die Konzilsviter wihlten Metropolit Ambrosius
von Suchumi und Abchasien (weltlicher Name Besarion Chelaja) zum Nachfolger des verstorbenen

Katholikos Leonid.

Gleich nach seiner Wahl protestierte das neue kirchliche Oberhaupt gegen die Gewaltaktionen der
Bolschewiken, nicht nur in seiner Heimat, sondern auch im Ausland. Sein Protestschreiben zuhanden
der Weltwirtschaftskonferenz in Genua, von dem noch die Rede sein wird, wurde zum Auftakt einer der
schwersten Perioden der georgischen Kirchengeschichte. Fiir die folgenden Ausfiihrungen stiitzen wir
uns in der Hauptsache auf das personliche Archiv von Katholikos-Patriarch Kalistrate Cincadze (1932-

1952) und auf die Presse der damaligen Jahre.

Anfang Januar 1923 wurden der Katholikos-Patriarch und alle Mitglieder des Katholikatsrates
verhaftet. Dies waren: Erzpriester K. Cincadze, Erzpriester I. Mirianashvili, Erzpriester M.
Tkemaladze, N. Tavdgiridze, Ardzevanidze, der spitere Metropolit von Kutaisi und Gelati Nazari
(Lesjava), der Archimandrit von Svetizchoveli Paulus (Djaparidze), Erzpriester D. Lasarishvili,
Erzpriester A. Totibadze und viele bedeutende weltliche Personen (Im Unterschied zum HI. Synod, der
nur im Notfall einberufen wurde, war der Katholikatsrat die stindig funktionierende, ortsfeste
Organisation, die mit dem Katholikos-Patriarchen die Kirche leitete. Thm gehorten zwei gewdhlte

Bischofe, Geistliche und Laien — insgesamt 15 Personen — an: auflerdem als stindige Mitglieder die



Bischofe, d.h. der gesamte HI. Synod).

Die gerichtliche Anklage enthielt drei Beschuldigungen:

1. Versuchter Umsturz der Regierung mit Hilfe auslédndischer Kréfte und Verrat des sozialistischen
Vaterlandes.

2. Verstecken von Kirchenschétzen. Als die Kirche am 24. Februar 1921, einen Tag vor dem Einmarsch
der bolschewistischen Truppen in Tiflis, das totale Chaos in der georgischen Hauptstadt erwartete, hatte
der damalige Katholikos-Patriarch Leonid befohlen, einen Teil des Kathedralschatzes im Keller des
Hauses des Bischofs von Kutaisi zu verstecken. Im Laufe des Kirchenkampfes war diese Aktion der
Sowjetregierung hinterbracht worden.

3. Ungehorsam gegeniiber Anordnungen der Staatsregierung. Ein Sonderkommissariat hatte dem
Katholikatsrat befohlen, zur Umwidmung der Stadt- und Militdrkirche von Tiflis in eine sédkulare,
antireligidse Zweckbestimmung eine Delegation zu entsenden, worauf die Kirchenverwaltung
antwortete: ,,Die Kirchenverwaltung kann aus moralischen Griinden keinen offiziellen Vertreter
schicken, wo ihr Gewissen und, was fiir sie heilig ist, verletzt wird. Der Vorsteher jener Kirche kann
aber, wenn es thm sein Gewissen erlaubt, bei der Vernichtung des Heiligen Altartisches (Trapeza)

anwesend sein".

Ein Hilfeschrei an die internationale Diplomatie

Der Hauptanklagepunkt in der ersten der drei genannten Beschuldigungen war das Memorandum, das
Katholikos-Patriarch Ambrosius am 7. Februar 1922 mit seiner Unterschrift an die
Weltwirtschaftkonferenz von Genua, die vom 10. April bis zum 19. Mai in der italienischen Hafenstadt
tagte, gesandt hatte. Die Voruntersuchung hatte erbracht, dass auch die Mitglieder des Katholikatsrates
an der endgiiltigen Formulierung des Dokumentes mitgewirkt hatten. Es war von Erzpriester Jason
Kapanadze ins Ausland gebracht worden. (Jason Kapanadze blieb dann im Exil und verbrachte seine
letzten Lebensjahre in den USA. Er war Mitarbeiter in der georgischen Redaktion der Rundfunkanstalt

,»Stimme Amerikas").

Im Mirz 1922 veroffentlichte die genuesische Zeitung ,,Kafara" das Memorandum. Im April erschien
es mit scharfer Kritik auch in der sowjetischen Presse. Innerhalb der vergangenen 20 Jahre wurde es

mehrere Male verodffentlicht, insbesondere in Dissidentenorganen in der Sowjetunion.



Es lautet:

,,2Ambrosius, Katholikos-Patriarch von ganz Georgien, griit die an der Konferenz von Genua

anwesenden Vertreter der zivilisierten Menschheit.

Schon in vorchristlicher Zeit besallen die kartwelischen (georgischen) Stimme im Kaukasus, zwischen
dem Kaspischen und dem Schwarzen Meer, einen Staat mit einem kleinen Territorium, aber mit
starkem Willen und reichen Gaben. Dieser Staat ist in der Geschichte unter dem Namen Georgien
bekannt. Er war jahrhundertelang der einzige Trdger der christlichen Kultur und des européischen

Humanismus in Kleinasien.

Zu Beginn des 19. Jahrhunderts schloss sich das im Kampf mit seinen Feinden entkréftete Georgien
freiwillig dem ebenfalls orthodoxen Russland an. Dies geschah in der Hoffnung, dass Georgien unter
russischem Schutz seine politische und nationale Existenz sichern konne, was auch im Staatsvertrag
festgehalten ist, der 1783 zwischen dem georgischen Konig Heraklius II. und der russischen Kaiserin
Katharina II. geschlossen worden war. Zu seiner gro3en Enttduschung hatte aber das Land 117 Jahre
lang unter der russischen Biirokratie, Despotie und Unterdriickung zu leiden. Kurz nachdem die
kiinstliche Einheit des russischen Imperiums 1917 zerstort worden war, erklérte deshalb das georgische
Volk seine Unabhéngigkeit und begann mit der politischen Wiederaufbau.

Trotz groBer Hindernisse durch innere und &ullere Feinde zeigte das georgische Volk eine solche
Begabung und so viel national-schopferische Energie, dass Europa nach drei Jahren seine politischen
Féhigkeiten anerkannte und ihm einen Platz unter den unabhédngigen Staaten zuwies. Damit konnten
sich die Bolschewisten in Russland nicht abfinden, und sie schickten eine Okkupationsarmee an die
Grenzen Georgiens. Am 25. Februar 1921 wurde dem erschopften kleinen Georgien wiederum ein
schweres und schindliches Joch aufgebiirdet, wie es in seiner jahrhundertelangen Geschichte noch nie
eines erdulden musste. Die Okkupanten versuchten zwar alle zu liberzeugen, dass sie Georgien befreit
und gliicklich gemacht hitten, aber wie ,gliicklich’ sich das georgische Volk wirklich fiihlt, weil} ich,
sein geistlicher Vater und Priester, sehr genau, denn ich halte die aus dem Herzen des Volkes
hervorgegangenen Fiden in der Hand und hore sein Seufzen und Klagen. Ich erklédre direkt und ohne
Ubertreibung, dass die unzulissigen Experimente, die das georgische Volk seit 1921 erleiden muss, es
zum physischen Aussterben und zur religiosen Erniedrigung bringen wird. Dem Volk wird die Erde
weggenommen, in der die Gebeine der Vorfahren begraben sind, und diese Erde wird Eindringlingen
aus fremden Landern iiberlassen. Dem verarmten Volk wird die mit Miihe erworbene Nahrung geraubt
und sie wird mit unverstindlicher Geschwindigkeit in die Fremde gebracht. Die Muttersprache wird

missbilligt, die nationale Kultur geschindet, und zuletzt wird das Heiligste, das religiose Gefiihl des



Volkes, geschméht. Es wird ihm verboten, seine Religion frei zu leben. Seine Geistlichkeit wird brutal
verfolgt. Seine Kirche, die dlteste Trigerin des nationalstaatlichen Aufstiegs Georgiens und seiner
Starke, ist heute so entwiirdigt, dass sie sich nicht einmal mit eigener Arbeit selber erndhren und ihre

Existenz sichern kann. Einer seufzt, ein anderer stohnt, sie darf aber diese Stimmen nicht horen.

Unter diesen Umstdnden halte ich es fiir meine Pflicht, der zivilisierten Menschheit zu sagen: Ich, als
Vertreter der Kirche, gehore nicht zu den Inhabern der staatlichen Macht, aber ich wiinsche fiir mein
Volk eine politische Ordnung, die seine physische Wiedergeburt und seine kulturelle Entwicklung,
fordert. Deshalb verlange ich:

1. Die russische Okkupationsarmee muss die Grenzen Georgiens verlassen, und sein Territorium muss
von den Fremden befreit werden.

2. Das georgische Volk muss die Moglichkeit haben, ohne fremden Zwang und Druck sein Leben so zu
gestalten, wie es selbst will. Es muss die Formen des sozialen und politischen Lebens erarbeiten, die
seiner Seele, seinem Verlangen, seinen Sitten und Gebrduchen und der nationalen Kultur entsprechen.
Ich hoffe sehr, dass die hochverehrte Konferenz, die groBe Probleme der Menschheit zu kldren und
Gerechtigkeit und Freiheit zu schaffen sich zu ihrem Ziel gesetzt hat, die elementare Bitte des kleinen
Georgien, heute von mir ausgesprochen, nicht ignoriert und das Land aus den Klauen der Gewalt und
vor schindlicher Sklaverei rettet.

Gott segne Sie und ihre edlen Forderungen und Tatigkeiten.
Ihr ergebener Ambrosius, Patriarch von ganz Georgien,

Tiflis, 7. Februar 1922."

Der Schauprozess von 1924

Die offentlichen Verhandlungen des Obersten Gerichtes Georgiens gegen den Katholikos und die
Mitangeklagten fanden vom 10. bis 19. Mérz 1924 statt. Die Zeitungen ,,Komunisti", ,,Musha
[Arbeiter]* und ,Pravda Gruzia [Wahrheit Georgiens]“ berichteten téglich iiber diesen
Schauprozess und verdffentlichten Pamphlete, Schmihschriften und Karikaturen. Revolutiondre und
Arbeiter verlangten die ErschieBung der ,,Verbrecher", ,,Volksfeinde", , Konterrevolutiondre" und
,Boten der Holle". Es wurden Versammlungen und Demonstrationen veranstaltet. Menschen standen
vor dem Gerichtsgebdude und schrien: ,,Nieder mit Ambrosius!", ,,Nieder mit den maskierten Feinden
der Revolution!" Die georgische Intelligenz war beunruhigt. Der ehemalige Erzpriester Prof. Dr. K.
Kekelidze, der sich 1923 vom Katholikatsrat getrennt hatte, war an den Gerichtsverhandlungen als

Experte zugegen und versuchte, das politische Handeln des Katholikos-Patriarchen mit Hilfe &hnlicher



Beispiele aus der Kirchengeschichte zu erkléren.

Keiner der Angeklagten bekannte sich schuldig. Auf die Frage, ob er Regierungsgesetze erfiillen wiirde,
wenn sie seiner Meinung nach gegen Gott und sein Gewissen verstielen, sagte Erzpriester K. Zinzadse:
,»Ich erklidre der Regierung mit Ehrerbietung und Hochachtung, warum ich von ihr erlassene Gesetze
nicht erfiillen kann (und nicht erfiillen will), und bitte sie, mich von der Gehorsamspflicht diesen
Gesetzen gegeniiber zu entbinden. Wenn die Regierung dieser meiner Bitte entspricht, ist es gut, wenn
nicht, bereite ich mich auf die Kreuzigung vor". Der Katholikos erklarte vor Gericht seinen Aufruf an
die Konferenz von Genua als einen Fehler, wie es auch im Gerichtsurteil festgehalten wurde (vgl.
unten), doch er fiigte hinzu, wie Augenzeugen berichteten: ,,Meine Seele gehdrt Gott, mein Herz gehort
Georgien, die Leiche aber liberlasse ich euch, macht, was ihr wollt." Die schriftliche Fassung seines

,Letzten Wortes" (Sieh: ,,Mnatobi” 1988, Nr. 10, S. 148-161) zeigt die geistliche Tiefe und Stérke

seines Verfassers, seine Bildung, seinen Takt und seine diplomatischen Fihigkeiten.

Im Gerichtsurteil steht: ,Fiir dieses Verbrechen sieht das Strafgesetzbuch Kap. N 60 die hochste
Strafe, ndmlich die Todesstrafe vor, und das ist vollig gerechtfertigt. Aber das Gericht nimmt im Falle
von Katholikos Ambrosius und der Mitglieder des Katholikatsrates Riicksicht darauf, dass sie erstens
sehr alt sind, zweitens, dass sie die Sowjetregierung anerkennen, drittens, dass der Angeklagte Chelaja
seinen Aufruf an die Weltwirtschaftskonferenz von Genua als Fehler betrachtet, und viertens, dass die
Angeklagten unter den Arbeitern kein Vertrauen genieflen. Das Gericht fallt folgendes Urteil: Neun
Jahre Freiheitsentzug fir den Angeklagten Katholikos-Patriarch Ambrosius unter strenger Isolation
und Konfiskation seines Vermdgens..." Die anderen Angeklagten erhielten Freiheitsstrafen von drei
bis vier Jahren (,,Kommunisti", 1924, 21.03, #65; ,,Muscha [Der Arbeiter]", 1924, 21.003, #4). Die

Haftlinge hatten ihre Strafen im Metechi-Gefangnis in Tiflis abzubiissen.

Bereits am 8. Mirz 1925 wurden die Verurteilten aus dem Gefangnis entlassen. Heute (also: im Jahr
1993) noch erzdhlen Menschen, die seinerzeit Augenzeugen waren, dass der Katholikos-Patriarch
zuerst in die Sioni-Kathedrale ging. Ein Teppich wurde ausgebreitet, ein Stuhl angeboten; man fiel vor
ithm auf die Knie. Der Katholikos soll gesagt haben: ,,Georgien ist gleich einem Rohr, das nicht zu

brechen ist."

Isolierung in der Gesamtorthodoxie



Die Lage war krisenhaft, auch hinsichtlich der Auflenbeziehungen der Kirche. Die Patriarchen der
orthodoxen Kirchen im Orient beriicksichtigten die Interessen ,,der dlteren Schwester" und folgten dem
russischen Urteil liber die Georgische Kirche. Sie meinten, dass die Georgier ,,die Krankheit" des
russischen Reiches (also: Bolschewisierung dieses Landes) genutzt haben, und ,,wie undankbare
Kinder den Arm dagegen gehoben haben." Sie luden sie nicht zum dem 8. Okumenischen Konzil ein,
das 1926 stattfinden sollte (dann aber doch nicht stattfand). Darauf richtete der Patriarchatsrat
Georgiens ein briiderliches Schreiben an den Patriarchen von Konstantinopel, das Kalistrate Zinzadse
(der schon Metropolit geworden war) verfasst hatte. In diesem Schreiben beklagte sich der
Katholikatsrat dariiber, dass die Georgische Kirche ,,aus unbekannten Griinden nicht zu den
Ausgezeichneten gezéhlt wurde, die zur der Hochzeit (Matth. 22,2-3) der Orthodoxen Kirchen im

Okumenischen Konzil eingeladen worden sind".

Der Brief berichtete iiber die gegenwértige Krise und filigte hinzu:

,Das Schweigen der Patriarchen des Orients und die Unaufmerksamkeit gegeniiber der é&ltesten
georgischen Kirche gab den Kréften Unterstlitzung, die Unordnung, Hass und Bruderzwist fordern ...
Wir wollen nicht denken, dass dieses Schweigen durch den Blick auf die irdische Welt verursacht ist:
Die kirchlichen Interessen eines kleinen Volkes sollten der kirchlichen Freundschaft und den guten
Beziehungen mit dem groBlen Volk geopfert werden. Hochachtungsvoll benachrichtigen wir Sie, dass
alles, was wir oben erwihnen, Sie dem 6kumenischen Konzil iiberreichen mogen. Der Katholikatsrat
von ganz Georgien spricht die volle Hoffnung aus, dass Eure Allheiligkeit, getrieben durch den
Wunsch, die kirchliche Wahrheit zu suchen, die ehemaligen Beziehungen der Georgischen Kirche mit
den Oberhduptern der anderen orthodoxen Kirchen, die wir bis zu Beginn des 19. Jahrhunderts hatten,
wiederherstellen moge. Wenn Eure Allheiligkeit aber unsere Bitte aufler Acht ldsst und die Entwicklung
der Georgischen Kirche nicht fordert, dann wird sich unsere Kirche gezwungen sehen, in ihrem Schof3e
die wahre Orthodoxie und die kanonischen Normen so zu verteidigen, wie sie es flir notig hilt,
besonders weil die Kirche in der Republik Georgien vom Staat getrennt ist und der letztere sich nicht in
thre innere Angelegenheiten einmischt. Die moralische Verantwortung fiir die Ausgrenzung der
Georgischen Orthodoxen Kirche werden die [iibrigen] orthodoxen Kirchen tragen, welche die

kanonische Wahrheit nicht eingestehen und ungerechte Anspriiche nicht entlarven wollen."

Es ist uns keine Antwort seitens des Empfangers des Briefes bekannt.



Widerstand und Anpassung

Am 28./29. August 1924 brach in Georgien ein antibolschewistischer Aufstand aus. Die
kommunistische Regierung warf den Aufstand blutig nieder. Auch Geistliche hatten an der Seite der
Aufstindischen gekdmpft. Mehrere von ihnen wurden verhaftet oder erschossen. So fand auch der

Metropolit von Kutaisi, Nazari Ledjava, den Mértyrertod.

Die antireligiose Kampagne wurde intensiviert. FEinige Geistliche brachten dies mit dem
antikommunistischen Kurs des Patriarchatsrates in Verbindung und forderten deshalb eine
Liberalisierung der Beziehungen der Kirche mit der sozialistischen Wirklichkeit. So entstand unter den
Geistlichen eine sowjetisch gesinnte Richtung, oder milder ausgedriickt, eine Richtung, die dem ,,Staat
der Arbeiter und Bauern" gegeniiber loyal gesinnt war. Aus dem ,,Letzen Wort” vom Katholikos
Ambrosius, das er vor dem Gericht ausgesprochen hat (sieh oben), erfahren wir, dass eine dhnliche
Bewegung in der Georgischen Kirche entstand wie die ,,Lebendige Kirche" in Russland. Thr Ziel war,

das Vertrauen der Bolschewiken zu gewinnen.

Die ,,Lebendige Kirche" in Georgien leitete Bischof Christophor Zizkishvili. Er war der Stellvertreter
von Katholikos Ambrosius von 12. Januar 1923 bis zum 8. Mirz 1925, als dieser im Gefdngnis sal. Er
war zuvor zur Gerichtsverhandlung eingeladen und hatte den gesellschaftlichen Standpunkt der
Angeklagten kritisiert. Er hatte dargelegt, dass die Geistlichen sich nicht in die Politik einzumischen
hitten. Mehrere Male erkldrte er der Regierung seine Treue. Mit Bischof David Kadschachidze
griindete er eine Oppositionsbewegung gegen Katholikos Ambrosius. So entstand eine Spaltung der

Georgischen Orthodoxen Kirche.

Ihr Héhepunkt war die Tagung von Kutaisi vom 26. bis 27. Dezember 1926. Die Delegierten. die von
den beiden Hierarchen Christophor und David berufen worden waren, erklérten, das ganze Ungliick im
Lande habe seine Ursache im antikommunistischen politischen Standpunkt des Katholikos-Patriarchen
und seines Rates. Thre Meinungen und Positionen sind im Brief ,,An die Glidubigen der Georgischen

Kirche" geprégt, das nach der Tagung als Broschiire verbreitet wurde.



Das Wesen des genannten Dokuments kdnnen wir kurz folgendermafen duflern: Die Georgische Kirche
befinde sich in einer Krise. Diese habe verschiedene Ursachen, dullere und innere. Die innere sei die
,cunvernlinftige und undurchdachte" Handlung und Agitation des Katholikatsrates gegen die
existierende Regierungsform, was eine Gegenreaktion der sowjetischen Regierung, Emporung und
Rache verursache. Der Sozialismus sei fiir die Christen eine wiinschenswerte Gesellschaftsordnung,
weil sie Gleichheit aller Menschen zum Ziel habe. Man konne mit den Kommunisten nur in einem
Punkt nicht einig gehen, ndmlich in ihrer Behauptung, dass Gott nicht existiere, in allen anderen
Punkten bestehe aber eine Ubereinstimmung mit der Regierung. Deswegen sei es moglich, die
Widerspriiche zu liberwinden. Die Kirche miisse sich so benehmen, wie es der Regierung gefalle, und
sie misse in manchen Bereichen Reformen durchfithren. Wie man sieht, betrachtete ein Teil der
Glaubigen die Verneigung vor dem totalitiren Regime als einzige Moglichkeit, die Kirche vor dem

Unbheil zu retten.

Die neue ,Provisorische Kirchenverwaltung", die auf der erwdhnten Tagung geschaffen wurde,
forderte aber nicht die Ersetzung der bestehenden Kirchenverwaltung. Zwischen den Zeilen liest man
den Wunsch, dass der Katholikos-Patriarch bald die irdische Welt verlasse. Es schien, dass sich dieser
Wunsch von Tag zu Tag verstérkte, und schliefSlich beschloss man, den Kathalikos-Patriarch Ambrosius
seines Amtes zu entheben. Mit Hilfe der Polizei nahm die ,,Provisorische Kirchenverwaltung" ihm die
Dokumente ab und iibernahm die Kirchenkanzlei. Hier muss man bemerken, dass alle Verordnungen
und Angelegenheiten der Tagung in Kutaisi vom Metropolit Kalistrate Zinzadze ausfiihrlich und
wissenschaftlich erklirt und kritisiert wurden. Er hat dariiber schon 1927 ein 456seitiges Werk mit dem
Titel ,,Uber die Tagung vom 26. bis 27. Dezember 1926 in Kutaisi (Bittere Erinnerungen an die jiingste
Vergangenheit Georgiens)" geschrieben (Handschrifteninstitut Tiflis, K. Zinzadze, 102). Das ist ein
kostbares Dokument zum Erwerb von nidheren Kenntnissen iiber die Kirchengeschichte Georgiens und
fiir das Kennenlernen der Orthodoxie. Das Dokument schlieft so: ,,Diese Bestimmung wurde seiner
Heiligkeit dem Patriarchen am 23. Mérz bekannt gegeben. Katholikos Ambrosius verlor am néchsten
Tag die Fahigkeit des Sprechens. Am 27. Mirz verlor er das Bewusstsein, am 29. Mérz verstarb er um 3

Uhr morgens ... Wir sollten uns nicht beeilen ..."

In der Hierarchie der Georgischen Orthodoxen Kirche siegte die sowjetische Fraktion. Das 4.
Georgische Landeskonzil vom 21. bis 23. Juni 1927 wihlte Metropolit Christophor Zizkisvili zum

Katholikos-Patriarchen. Der Katholikatsrat wurde aufgelost. Der Katholikos-Patriarch wurde zum



Verwalter mit unbegrenzter Vollmacht.

Brutale Kirchenverfolgung

Christophor fiihrte einen opportunistischen Kurs. Man kann aber eindeutig und sicher sagen, dass er
sein Ziel nicht erreichte und eine Niederlage erlitt. Das war auch zu erwarten. Auf Befehl der Partei
begann die Kollektivierung der Landwirtschaft. Schule und Erziehung sollten einen neuen Menschen
schaffen, der frei von ,religidoser Betdubung" war. Es begann ein antireligioser Kampf mit brutalen
Mitteln. Wir nennen hier nur zwei Beispiele: das antireligiose Spiel und die antireligiGsen
Demonstrationen, die damals veranstaltet und verbreitet wurden. Es hiel3 ,,Antireligioser SchieBstand".
Die Zeitung ,,Achalgasrda Komunisti [Junger Kommunist]" berichtet {iber dieses Spiel: ,,.Besonders
jetzt, in den Osterferien, ist es angebracht, dieses Spiel zu spielen. Es beschéftigt das ganze Kollektiv
und kann bei den Spielern Aufmerksamkeit und Scharfsinn entwickeln. Dafiir ist folgendes Material
notig: ein Brett aus Sperrholz, auf dem Bilder von Vertretern der verschiedenen religiosen Kulte
angebracht sind ... und kleine Bélle ..." (18.4.1928. # 137). Was die Demonstrationen betrifft, so war das
eigentlich ein Umzug bzw. Karneval mit antireligiosem Charakter. Die stolz gewordenen Atheisten,
meistens Jugendliche, bekleideten sich mit Priestergewédndern, erhoben Kreuze, Ikonen und andere
Gegenstdnde des Kultes. Sie gingen auf die Straflen, lachten laut, schrien und verhéhnten den Glauben und
die Gldubigen. SchlieBlich traten in sie die Kirchen ein, veranstalteten dort verschiedene Maskeraden,
nicht selten schlugen sie die Kirchendiener, manchmal zerstorten sie die Kirchen, was gewdhnlich mit
einem Schmaus endete. Solche Mallnahmen hatten einen organisierten Charakter und sie wurden von der
,,uUnion der kampferischen Gottlosen" bestimmt. Bei dieser Organisation befand sich ein anti-religidses
Museum mit Zentrum in Tiflis, das Filialen in verschiedenen Gebieten von Georgien hatte. In solchen
Museen waren diejenigen Gegenstiinde des Kultes aufgestellt, die aus den annullierten, geschlossenen
oder durch erwihnte Hysterie zerstorten Kirchen herausgetragen wurden. Der bekannte Kunstforscher
Georg Tschubinaschwili schrieb im Jahre 1944, dass das Gewand der Gottesmutter und ein Glied vom
Heiligen Kyriakus (ein Arm des dreijdhrigen Kindes) im Jahre 1923 vom revolutiondren Komitee
registriert waren. Dieses Auskunft zeigt uns, dass diese heiligen Gegenstinde damals der Filiale des

anti-religiosen Museums gehorten.

Die grofite Teil der Geistlichen in Georgien, wie in anderen sowjetischen Republiken, hatte freiwillig
oder unfreiwillig ihre Amter und Gemeinden verlassen. Manche hatten Glaube und Gott dffentlich

verdammt. Einige von ihnen sind in den Stimpfen des irrtiimlichen Glaubens versunken. Sie haben alle



Beziehungen mit den Didzesen und Bischofen aufgegeben und angefangen, ethnische Rituale zu
vollziehen, blutige Opfer darzubringen, wahrzusagen und Zauberei zu treiben. Das damalige
Kirchenhaupt Kalistrate Zinzadse wurde gezwungen, einen Sendbrief auf Georgisch und auf Russisch
zu verfassen, zu verbreiten und die christlichen Glaubigen zu warnen. Auf diese Weise hat der

Aberglaube den Platz des kirchlichen Glaubens besetzt.

Jeder Versuch des Patriarchen, die Krise zu liberwinden, blieb erfolglos. Auch nach dem 5. Konzil am
8. Juli 1928, das die innere Ordnung der Kirche bestimmt hat und das den rechtlichen Status der
orthodoxen Geistlichen in der neuen Umgebung geklért hatte, wurde das Tempo der Migration der

Kirchendiener nicht gebremst. Es entstand das Gefahr, dass aus der Kirche eine Sekte wurde.

Am 10. Juni 1932 verschied Patriarch Christophor und nach der Bestimmung des 6. Konzils der
Georgischen Orthodoxen Kirche vom 24. Juni desselben Jahres stieg des Katholikos-Patriarch von
ganz Georgien, der Metropolit von Manglisi Kalistrate Zinzadze, auf den Thron. Er besall in der
Gesellschaft, besonders in wissenschaftlichen Kreisen, einen guten Ruf. Zusammen mit dem beriihmten
Schriftsteller Grigol Robakidze, der dann in die Emigration ging und in Deutschland wohnte, rettete er
einige Baudenkmaler vor der Zerstérung, darunter die Kashueti-Kirche in Tiflis. Es war in den 1930er
Jahren jedoch nicht moglich, die antireligiose Psychose zu beruhigen. Im Archiv von Katholikos
Kalistrate (# 70) befindet sich reiches Material iiber die damaligen Beziehungen zwischen Staat und
Kirche. Daraus erfahrt man, dass die staatlichen Steuerbehorden von der Kirche Summen als Abgabe
verlangten, die viel hoher als ihre realen Einkiinfte waren. Da die Kirchengemeinden diese Abgaben
nicht bezahlen konnten, wurden ihre Gotteshduser von den Behorden auf Grund der Beschwerden der
Finanzinspektoren versiegelt, und die Priester wurden zur Zwangsarbeit geschickt. So wurde die
Svetizchoveli-Kirche in Mzcheta, die Hauptkirche in Georgien, geschlossen und mit ihr Tausende von
Kirchen und Klostern. 1934 waren auf dem Territorium Georgiens nicht mehr als 15 Kirchen gedffnet.
Die Nonne des Klosters ,,Samtavro" in Mzcheta durften nicht mehr in der Kirche Gottesdienst feiern,
sondern konnten dies nur noch in einem Keller tun. Die Behorden beschlossen, auch die Sioni-Kirche
in Tiflis, die damals Hauptkathedrale war, zu schlieBen. Die SchlieBung des wichtigsten Gotteshauses
der georgischen Hauptstadt hitte praktisch die Liquidation der Georgischen Orthodoxen Kirche
bedeutet. Der Katholikos erkliarte die Lage der Kirche als alarmierend und schickte Stalin ein

Telegramm mit der Bitte um Fiirsprache. Dort war folgendes erwéhnt: ,,Die Georgische Kirche steht



vor der Gefahr, dass ihre Existenz in kurzer Zeit griindlich vernichtet wiirde". Die Intelligenz schaltete
sich ein, deshalb wurde die geplante Authebung des Patriarchats von Georgien aufgeschoben. In dieser
Zeit begann der Zweite Weltkrieg. Die sowjetische Regierung wurde in ihrer Haltung der Kirche
gegeniiber duldsamer, und die Bitte des Patriarchen wurde angenommen. Man sagte damals und sagt
heute: Der Georgier Stalin entsprach der Bitte des georgischen Katholikos. Dies war aber in der Tat

eine Taktik des Sowjetunion.

Eine neue Religionspolitik

Im Zweiten Weltkrieg stellte sich die Georgische Orthodoxe Kirche auf die Seite der antifaschistischen
Krifte. Das Patriarchat engagierte sich auch finanziell, und der Katholikos erhielt ein personliches
Konto in der Staatsbank, das ansehnliche Gelder enthielt. In der Presse und bei seinen offentlichen
Auftritten stirkte der Katholikos das Volk moralisch und gab ihm Hoffnung auf den Sieg. Dafiir lieBen

thm die Regierung und selbst Stalin personlich ihren Dank aussprechen.

1941-1945 erhielten die Georgische Orthodoxe Kirche und auch andere Religionsgemeinschaften in
Georgien wieder mehr Moglichkeiten, Aktivititen zu entfalten. In den GroBstddten wurden einige
Gotteshduser geoffnet. Die Kirche durfte wieder publizistisch titig sein. Es wurden Kirchenkalender
und die Anweisungen der Kirchenleitung verdffentlicht. So wurden die Publikationen ,,Die Erlasse der
Verwaltung der Georgischen Kirche", ,,Kleine Nachrichten der Sioni-Kathedrale", ,,Die Gebete
wihrend des Gottesdienstes" in georgischer und russischer Sprache herausgegeben, und es entstanden

Pléne, eine geistliche Schule zu er6ffnen und eine kirchliche Zeitschrift zu griinden.

Das Eis zwischen der Georgischen und der Russischen Orthodoxen Kirche begann zu schmelzen. Am
25. Oktober 1943 stattete ein Vertreter des russisch-orthodoxen Patriarchen Sergi dem Patriarchat Tiflis
einen offiziellen Besuch ab. Es war dies der Erzbischof von Stawropol und Pjatigorsk, Antoni
(Romanowski, 1886-1962). Er feierte am Sonntag, dem 31. Oktober, zusammen mit Katholikos
Kalistrate in der Sioni-Kathedrale zu Tiflis die Gottliche Liturgie. Die offiziellen Beziehungen
zwischen den beiden Kirchen wurden wieder hergestellt. Die Russische Orthodoxe Kirche anerkannte
die Autokephalie der Georgischen Orthodoxen Kirche de jure feierlich an und benachrichtigte dariiber
die Patriarchen des Christlichen Ostens (,,”Kypuan MockoBckoit [latpuapxuit”, 1944, Ne 3, S. 13-19).



Aus einem Dokument aus dem Archiv von Kalistrate Zinzadze erfahren wir, dass der Patriarch mit
Zustimmung der Regierung begann, die Geistlichen zu registrieren, die offiziell auBerhalb der Kirche
standen, aber ihr dennoch im Untergrund weiter dienten. 1945 wurden in Georgien 135 Geistliche
registriert. Die Zahl der Kirchen, in denen Gottesdienst gefeiert wurde, stieg auf 29. In den Stidten
Manglisi, Staliniri (Zchinwali) und Batumi wurden Kirchen wieder gedffnet. Der Katholikos begriifite
die Griindung (im Jahre 1943) des Rates fiir religiose Angelegenheiten in Moskau, der als Vermittler,
aber in der Tat als Aufpasser, zwischen den Staat und den Kirchen dienen sollte (Siehe dieses

Dokument in der Sammlung auf Georgisch: ,,Georgien in zweiten Weltkrieg", Tiflis 1993, S. 90-92).

Reformen innerhalb der Kirche

Die Orientierung des inneren Lebens der Georgischen Orthodoxen Kirche in dieser Periode ihrer
Geschichte bedarf einer speziellen Untersuchung. Der Wille, Reformen durchzufiihren, war schon am
Anfang der Bewegung der Autokephalie ab 1905 deutlich, und erstarkte bei der Realisierung der
kirchlichen und staatlichen Unabhéngigkeit, wie die damalige Presse beweist. Am 1. Oktober 1917, am
Tag der Inthronisation der Katholikos-Patriarchen Kyrion, wurde in der Zeitung ,sakartwelo
[Georgien]" der Wunsch und die Hoffnung ausgesprochen: ,,Aus unserer Kirche wird das
unangemessen Theatralische ausgetrieben werden, in der Verwaltung aber werden diejenigen
grausamen blirokratischen Regeln vernichtet, die den Glauben erstickten und stattdessen Klerikalismus
und verschiedene Irrtlimer begriindeten. Durch die Hilfe des gebildeten Katholikos hat unsere Kirche
die alten einfachen Ritualen und echten nationalen Traditionen wiederherstellt. Die Politik des
Caeseropapismus wird verdammt und das Verwaltungssystem der Kirche wird so gestaltet, wie sie die
modernen Lebensbedingungen verlangen." Diesen Zeilen schrieb der Redakteur der genannten Zeitung
Raphiel Iwanizki-Ingilo (spiter zum Priester geweiht und im Exil in Paris gestorben), der ein Anhénger
des Katholikos-Patriarchen Kyrion war, und wir kénnen sagen, dass seine AuBerungen mit der Position

von Kyrion libereinstimmten.

Diese Position war auch eine allgemeine Position der kirchlichen und gesellschaftlichen Kreise im
damaligen Georgien. Dies beweist, auller den oben erwidhnten Fakten, ein Beschluss des
Katholikatsrates vom 19. Oktober 1922, der als ein spezielles Blatt veroffentlichte und unter den
Gldubigen verbreitete. Darin stand: ,,Es sei die Zeit, dass die innerlich festgefiigte Kirche sofort mit der

Verwirklichung ihrer Ziele, die sie sich vorgenommen habe, beginne. Die Kirche miisse von den Resten



des Einflusses der monarchischen Ordnung befreit werden; sie miisse dem Verlangen unseres Volkes
entsprechen, nach den heutigen Lebensbediirfnissen vereinfacht werden, aber so, dass die wesentliche

Seite der grofle Lehre des Christus Heiland unbertiihrt bleibe."

AnschlieBend wurden verschiedene Reformprojekte entworfen und dem Katholikatsrat zur
Begutachtung vorgelegt. Die Gottesdienste, die kirchlichen wie die privaten, sollten vereinfacht; die
kirchliche und die weltliche Lebensweise einander angenédhert werden. Man erarbeitete kurze Varianten
der Gebete und Gebetsbiicher sowie einen neuen Entwurf fiir die geistlichen Schiiler. Wichtigste aber

war der Versuch fiir Kalenderreform.

Am 14. April 1918 wurde in Georgien das Dekret iiber der Ubergang vom Julianischen zum
Gregorianischen Kalender veroffentlicht. Aus verschiedenen Quellen ist bekannt, dass Katholikos
Kyrion, wie auch andere Hierarchen der Georgischen Orthodoxen Kirche dieser Zeit, européisch
orientiert waren und den Gregorianischen Kalender begriifiten. Doch konnte sich dies im kirchlich-
liturgischen Bereich nicht durchsetzen. Der Grund war, dass in allen 6stlichen Orthodoxen Kirchen die
Feste nach dem Julianischen Kalender gefeiert wurden. Die Orthodoxe Kirche in Georgien, als ein Teil
der Orthodoxie, musste diese Sache beriicksichtigen. Aber der Kirchenoberste hat diese Frage des

Kalenders nicht entschieden, sondern offengelassen.

Inzwischen ist nach Georgien die Nachricht gekommen, dass in der ,,Mutterkirche von Konstantinopel"
im Jahre 1923 eine Kalenderreform durchgefiihrt wurde. Im November desselben Jahres hat die
provisorische Verwaltung der Georgischen Orthodoxen Kirche mit der Zustimmung des im Gefangnis
sitzenden Katholikos beschlossen, die beweglichen und die unbeweglichen Feste nach dem
Gregorianischen Kalender zu feiern. Dies wurde von der Bevolkerung jedoch schlecht aufgenommen,
da sie diese Reformmalinahme als Einfluss der kommunistischen Weltanschauung und Ideologie
verstand. Diese Verwirrung flihrte zu einer regelrechten Psychose im Kirchenvolk. Die Lage war
duBerst kompliziert und Katholikos-Patriarch Ambrosius hat am 24. Mérz 1925 die Verfiigung der
provisorischen Verwaltung storniert. Der Streit dauerte weiter, bis 1929. Dann aber hatte man keine
Zeit und Kréfte mehr fiir die Kalenderfrage, denn die altehrwiirdige Georgische Kirche stand vor der

Auflosung ihrer Existenz als legaler Organisation”.

Uber diese Frage niiheres siehe unseren Aufsatz: Die Neuordnung des Kalenders und die orthodoxe Kirche in Georgien.
in: ContaCOr (Collegium Orientale Oriens-Occidens), 2009, #11, S. 34-45.






